
Beniamino Sandrini                   
 

Via del Fante, n° 21                  
 

37066 Caselle Sommacampagna               
 

T. 0458581200 Cell. 3485214565  
 

mail: beniaminosandrini@virgilio.it     
    

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

      
 

 

 
 

 

 

 
 

 
 
 

 

 

 
 
 

Caselle d’Erbe, 13.02.2010                            e per conoscenza:                 
        

 
 
 
 

 

 
         

 
 
 
 

 
 
 
 
              

Oggetto: Aeroporto “Valerio Catullo” Rinnovo di Accesso agli Atti del Masterplan 
     del Piano di Sviluppo come depositato in Comune  

 
Nella mia precedente comunicazione del 27.01.2010 avente ad oggetto: RINNOVO RICHIESTA - Aeroporto “Valerio 
Catullo”. Richiesta di annullamento delle autorizzazioni e ripristino di tutte le opere autorizzate in ASSENZA di 
V.I.A. a partire dal 14.03.1999  avevo “commentato” una serie di documenti ricevuti dal Ministero dell’Ambiente 
che erano relativi al “cosidetto” Piano di Sviluppo Aeroportuale. In particolare avevo evidenziato i contenuti del 

documento: U.prot CTVA-2009-0004095 del 04/11/2009 della Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto 
Ambientale V.I.A. – V.A.S. indirizzata al Ministro dell’Ambiente e alla Direzione Generale per la Salvaguardia 
Ambientale avente oggetto: Procedura Preliminare ex art. 21 D.lgs n° 152/06 e ss.mm.ii Piano di Sviluppo 
dell’Aeroporto Catullo di Verona. Trasmissione parere della Commissione Tecnica VIA/VAS. 
 

Con successiva altra mia lettera del 9.02.2010 avente ad oggetto: 
Aeroporto “Valerio Catullo” Piano di ammodernamento e svi-
luppo a breve-medio termine - Analisi e Considerazioni sugli 
obiettivi ( errati ) come proposti dal Catullo ed evidenziati nel 
Parere della Commissione V.I.A.-V.A.S. n. 370 - 30.10.2009 
avevo analizzato detto documento inviando le mie considerazioni 
al Ministero dell’Ambiente, all’ENAC e alla Commissione Europea.  
 

Detta analisi evidenziava la differenza di progettualità tra quanto 
inviato alla Commissione VIA-VAS e quanto divulgato in occasione 
di Geo-Oikos - in Fiera di Verona - il 10-11 Novembre 2009. 
 

I documenti che il sottoscritto aveva ricevuto come “visitatore” di 
Geo-Oikos gli erano stati forniti su supporto informatico mediante 
una “chiavetta USB” con impresso il logo dell’Aeroporto Catullo. 

 

 

 

 

 

D.Lgs. 4-2008 - Art. 3 ter - Principio dell'azione ambientale 
La tutela dell'ambiente e degli ecosistemi naturali e del patri-
monio culturale deve essere garantita da tutti gli enti pubblici e 
privati e dalle persone fisiche e giuridiche pubbliche o private, 
mediante una adeguata azione che sia informata ai principi 
della precauzione, dell'azione preventiva, della correzione, in 
via prioritaria alla fonte, dei danni causati all'ambiente, non-
che' al principio «chi inquina paga» che, ai sensi dell'articolo 
174, comma 2, del Trattato delle unioni europee, regolano la 
politica della comunità in materia ambientale. 
 

 

  Alla Commissione Europea  
Direzione Generale – Ambiente  
 

ENV.A.2 – Infrazioni  
 

B-1049 Bruxelles (Belgio) 
 

 

 

 

  Alla Procura della Repubblica 
presso Tribunale di Verona  
Sezione di Polizia Giudiziaria - ARPAV 

Corte Giorgio Zanconati,1  
37122 - VERONA 

 

 

 

 

 

Dossier: EU-Pilot 240/08/ENVI            

e Procura Repubblica: 08/805 ANCNR 

     Al Sindaco: Gianluigi Soardi   
 

del Comune di Sommacampagna 
 

Piazza Carlo Alberto, 1 
 

37066 - SOMMACAMPAGNA 
 

 

 

 

Inviata solo via e_mail per risparmiare carta 
 

 

 



Da mesi il sottoscritto sta cercando di avere 
“accesso agli atti” relativamente al Piano 
di Sviluppo Aeroportuale depositato in Co-
mune a Sommacampagna ed in data 12-01-
2010 il sottoscritto ha ricevuto una lettera, 
come a lato riprodotta, con una nuova ed 
ennesima negazione di accesso agli atti. 
 

Ed in merito a questa ennesima negazione 
si esprimono le seguenti considerazioni: (A) 
Se il Piano di Sviluppo depositato è uguale a 
quello presentato a Geo-Oikos, perché non 
posso avere accesso a quel documento? (B) 
Se il Piano di Sviluppo depositato è uguale a 
quello presentato alla Commissione VIA-
VAS perché non posso averne copia di un 
documento che ha già ottenuto un parere, 
con prescrizioni, ai sensi del D.Lgs. 152/06? 
 

Che significato avrebbe la frase evidenziata 
a lato, dopo che un documento, come pre-

sentato ad una Fiera, è stato distribuito “a 
chiunque” ne avesse fatto richiesta… me-
diante una “chiavetta USB” predisposta per 
l’occasione e con il logo dell’Aeroporto? 
 

Nel sottolineare, della frase evidenziata, le 
ultime parole: “può avere pericolose rica-
dute in termini di mancata tutela della 
sicurezza aeroportuale”, quali sarebbero 
queste ricadute sulla sicurezza aeroportua-
le che il sottoscritto avrebbe da violare, di-
vulgando un documento “già divulgato” dal 
Catullo in una Manifestazione Fieristica? 
 

Il sottoscritto, ritiene di aver il diritto ed 
accesso a quel documento, come questo è 
stato depositato in Comune a Sommacam-
pagna, al fine di poter verificare se le in-
formazioni, come inviate alla Commissione 
Europea e/o al Ministero dell’Ambiente, so-
no identiche e/o se vi sono delle modifiche 
sostanziali tra una… versione e… l’altra. 
 

Il sottoscritto ha necessità di aver accesso a 
quel documento al fine di verificare se det-
to Piano di Sviluppo, “è completo” come 
quello di Geo-Oikos “è in-completo” come 

quello presentato Commissione VIA_VAS. 
 

Tutto ciò premesso, visto e considerato anche le “strane” motivazioni della Catullo S.p.A. come queste sopra sono 
riportate (e che sembrano senza alcun fondamento), si rinnova le richiesta di avere Accesso agli Atti – su supporto 
informatico – del Piano di Sviluppo Aeroportuale, come questo è stato depositato in Comune a Sommacampagna. 
 

In subordine… si chiede al Sindaco di Sommacampagna di procedere ad una verifica tra i tre documenti  (A) quello 
presentato al Ministero dell’Ambiente (B) quello presentato a GEO-OIKOS e (C) quello presentato in Comune al fine 
di accertare la correttezza o la “coincidenza” delle informazioni tra le 3 versioni, in particolare quelle che possano 
avere incidenza sulla qualità di vita e della salute pubblica della “popolazione residente” nell’intorno Aeroportuale. 
 

In particolare, si chiede all’Amministrazione Comunale, se nella versione del Masterplan depositata in Comune sono 
indicate delle infrastrutture tra cui la seconda Pista dell’Aeroporto, la seconda Aerostazione, il nuovo Casello Auto-
stradale, la nuova Stazione Ferroviaria, il Mover People… e, altro. 
 

In attesa di un cortese cenno di riscontro si porgono distinti saluti.   
                       Un cittadino “nativo” di Caselle: 
 

                                Beniamino Sandrini  
 

                        ___________________________ 
N.B. I documenti in possesso del sottoscritto relativi ai punti (A)  
e (B) vengono inviati in allegato ad una e_mail che il sottoscritto 
avrà da inviare agli indirizzi come indicati nella presente lettera 

 

 


