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Caselle d’Erbe, 22.01.2014                               e per conoscenza  
 

                           e per conoscenza: 
 
 

 
 
 
 
 
 

  

Oggetto: 
 

Considerazioni e Osservazioni alla Delibera n° 4 del 20 Gen-
naio 2014 - del Commissario Prefettizio del Comune di Som-
macampagna - avente ad oggetto: “L.R. 7 settembre 1982 n. 
44 Norme per la disciplina dell'attivita' di cava - e s.m.i. - 
Piano Regionale delle attivita' di cava (PRAC). Osservazioni” 
 

Il sottoscritto, dopo preso visione di tutta la docu-
mentazione che era relativa al “Piano Regionale 
Attività di Cava”, in data 13 gennaio 2014, ha pre-
disposto un… “proprio personale”… documento ad 
oggetto: “CONSIDERAZIONI - OSSERVAZIONI al 
P.R.A.C. Piano Regionale Attività Cava – DGRV 
2015 del 4.11.13 – FOCUS sull’Ambito Estrattivo 
di Verona”… (dopo aver letto circa 650 pagine). 
 

Dette CONSIDERAZIONI e OSSERVAZIONI al PRAC 
oltre ad essere state inviate alla  Regione Veneto e 
visto che il Comune di Sommacampagna è retto dal 
Commissario Prefettizio le stesse, sempre in data 
13.01.2014, sono state inviate… “per opportuna 
conoscenza”, con una “precisa richiesta” di un in-
tervento da parte del Commissario Prefettizio, af-
finché anche il Comune di Sommacampagna potes-
se esprimere - entro i termini previsti - delle pro-
prie “Osservazioni al PRAC”…. 
 

Queste altre Considerazioni e Osservazioni, vengono inviate quale ulteriore contributo, dopo aver visto 
che all’Albo Pretorio, in data 21.1.2014 è stata pubblicata la Delibera n° 4 del 20.1.2014  del Commis-
sario Prefettizio avente il seguente  oggetto: “L.R. 7 settembre 1982 n. 44 Norme per la disciplina 
dell'attivita' di cava - e s.m.i. - Piano Regionale delle attivita' di cava (PRAC). Osservazioni”. 
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D.Lgs. 4-2008 - Art. 3 ter - Principio dell'azione ambientale. 
 

La tutela dell'ambiente e degli ecosistemi naturali e del patrimonio culturale deve essere garantita da tutti gli enti pubblici e privati e 
dalle persone fisiche e giuridiche pubbliche o private, mediante una adeguata azione che sia informata ai principi della precauzione, 
dell'azione preventiva, della correzione, in via prioritaria alla fonte, dei danni causati all'ambiente, nonche' al principio «chi inquina paga» 
che, ai sensi dell'articolo 174, comma 2, del Trattato delle unioni europee, regolano la politica della comunità in materia ambientale. 
 

 

     Al Dott. Lucio Parente  
 

Commissario Prefettizio  

del Comune di Sommacampagna 
 
 

Via Carlo Alberto, 1  
 

 

37066 – SOMMACAMPAGNA 
 

sommacampagna.vr@cert.ip-veneto.net 
 

 



In merito alla Relazione che… “è stata predisposta” dal Dirigente dell’Ufficio Ecologia: geom. Lorenzo 
Gaspari… sulle prime pagine non intendo scrivere alcunchè, visto che buona parte della “RELAZIONE DI 
GASPARI” sono pagine… copiate di sana pianta dalla Relazione Tecnica allegata alla proposta di Delibera 
n° 48 del Consiglio Comunale di Verona:  https://www.dropbox.com/sh/jrlgqozwk6ext5j/g0LcpP1VcO  
 

 
 

 

https://www.dropbox.com/sh/jrlgqozwk6ext5j/g0LcpP1VcO


 
 

 
 

Dopo aver evidenziato che il Geom. Lorenzo Gaspari, ha quasi interamente “COPIATO” la prima parte 
della Relazione Tecnica del Comune di Verona (eliminando i riferimenti a quel comune) la vera atten-
zione va posta sulle Osservazioni al PRAC come sono state redatte dal Dirigente dell’Ufficio Ecologia. 



In questa premessa, forse l’Ufficio Ecologia avrebbe dovuto evidenziare – ad esempio – quanto fatto, anni 
fa, dal Comune di Villafranca, che nell’adeguamento del PRG al PAQE, di fatto, è riuscito a vincolare 
quasi tutto il suo territorio con “vincoli di tutela ambientale” che impediscono che siano presentate le 
domande di cava, che rappresenta un’azione lungimirante di quel comune, mai attuata dal nostro. 
 

Dopo questa doverosa premessa che evidenzia che tutta la prima parte della RELAZIONE GASPARI è stata 
interamente copiata, evidenziamo che anche alcune Osservazioni della Relazione del Comune di Verona 
sono state copiate nella relazione del Comune di Sommacampagna, prendendo ad esempio quanto scritto 
nell’ultima pagina delle due relazioni cosi predisposte. 
 

 
 

Evidenziato questo ulteriore dettaglio, esaminiamo ore le Osservazioni al PRAC come queste approvate 
dal Commissario Prefettizio… basandosi sulla Relazione del Dirigente dell’Ufficio Ecologia del Comune di 
Sommacampagna (Relazione in buona parte copiata dalla Relazione del Comune di Verona). 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

… si concorda con quanto espresso dal Geom. Lorenzo Gaspari. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

… se si concorda con quanto sopra espresso, va comunque ricordato che a differenza del Comune di 
Villafranca, il Comune di Sommacampagna nelle fasi di adeguamento del PRG al PAQE, non ha applicato 

 

 

 

 



quelle NTA del PAQE che avrebbero potuto tutelare e difendere il nostro territorio da richieste di autoriz-
zazioni di Cave e Discariche, mai applicate a tutela del nostro territorio, al solo scopo e col fine unico 
che non fosse impedito al Comune di poter aprire la “loro” Discarica Siberie di proprietà comunale.  
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

… non si comprende gli obiettivi di questa Osservazione, visto tra l’altro che non sono resi pubblici - da 
dove provengono e di che tipologia sono i rifiuti - che vengono conferiti nella Discarica Siberie. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

Nemmeno questa osservazione… non è compresa dal sottoscritto, che comunque si preoccupa 
visto che il territorio del Comune di Sommacampagna non è “protetto” – con le norme del PAT – 
da possibili approvazioni di questa tipologia di cave denominate “Cave di Prestito”. 
 

In merito a questa Osservazione… 

 
 

Che il Geom. Gaspari Lorenzo “abbia da preoccuparsi” del fatto che il Comune di Valeggio abbia 
da “consumare” tutto il volume di scavo previsto nel PRAC, perché se questo accadesse 
veramente… per il Comune di Sommacampagna sarebbe… una “manna dal cielo”, perchè cosi 
non potrebbero essere ampliate le cave esistenti fino ad un nuovo PRAC… e pertanto appare 
incomprensibile questa Osservazione come cosi è stata formulata dal Geom. Gaspari. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 



Altra Osservazione incomprensibile… soprattutto visto come viene gestita la Discarica Siberie, 
che quando c’è vento forte… i rifiuti si disperdono sui campi e sulle coltivazioni dell’intorno 
della Discarica… visto che tra poco i rifiuti saranno scaricati oltre l’altezza della recinzione. 
  
In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

È condivisibile, anche se di solito è già riportata nelle prescrizioni dell’autorizzazione rilasciata, 
comunque visto che nonostante nell’autorizzazione della Discarica Siberie sia stato scritto che i 
rifiuti siano coperti giornalmente… dato questo non accade quasi mai, ricordiamo anche questo. 
 
In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

È condivisibile, anche se di solito è già riportata nelle prescrizioni dell’autorizzazione rilasciata, 
ma poi… non serve a nulla, come nella Cava Ceolara, se la strada di uscita dalla cava non è stata 
asfaltata e su Via Sibere, si creano nuvole di polvere creata dai mezzi che escono dalla cava. 
 
In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

È condivisibile, anche se di solito è già riportata nelle prescrizioni dell’autorizzazione rilasciata 
e per quello che è a conoscenza del sottoscritto, le cave esistenti nel comune di Sommacampa-
gna dovrebbero essere già dotate di pozzi di controllo, ma forse il geom. Gaspari… non lo sa!  
 
In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

È condivisibile, anche se di solito è già riportata nelle prescrizioni dell’autorizzazione rilasciata, 
ma in merito a questo aspetto, prendendo per esempio la Cava Ceolara (la cui nuda proprietà è 
del Comune di Sommacampagna), non si comprende come mai l’ufficio Ecologia abbia almeno 
fatto rispettare quanto previsto nell’autorizzazione rilasciata, visto che il sottoscritto non com-
prende quali siano i 6 lotti che dovrebbero caratterizzare quella Cava e la loro ricomposizione. 
 

Con l’ultimo ampliamento autorizzato per Cava Ceolara (la cui nuda proprietà è del Comune di 
Sommacampagna) tra le prescrizioni vi era quella citata nell’Osservazione del Geom. Lorenzo 
Gaspari, ma il sottoscritto, sul posto non riesce ad individuare tra i 6 lotti quelli già ricomposti.  



In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

… si concorda con quanto espresso dal Geom. Lorenzo Gaspari. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

Il sottoscritto non comprende dove il geom. Lorenzo Gaspari abbia letto il “limite dei 350 mt”, 
quando tale limite dalle zone… “diverse dalle zone E”… dovrebbe essere di 200 o 250 metri. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

È condivisibile, anche se di solito è già riportata nelle prescrizioni dell’autorizzazione rilasciata, 
in particolare per quei progetti sottoposti a “screening” e/o a VIA. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

È condivisibile, anche se di solito è già riportata nelle prescrizioni dell’autorizzazione rilasciata, 
in particolare per quei progetti sottoposti a “screening” e/o a VIA. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

Altra Osservazione incomprensibile. 
 

In merito a questa Osservazione… 
 

 
 

Altra Osservazione incomprensibile… visto che le maggiori cave del nostro comune: “Cava Ceola-
ra” e “Cava Betleme”, sono ubicate in prossimità della Discarica Siberie e su Via Siberie è con-
centrato la maggior parte del traffico degli autocarri che accedono e recedono alle cave e parla-
re di “notevole valenza paesaggistica ambientale”… vicino ad una discarica di rifiuti… è strano. 



Come riportato nell’ultima pagina della Relazione come questa è stata predisposta (e in parte 
pure copiata dalla Relazione Tecnica del Comune di Verona) dal Geom. Lorenzo Gaspari, detta 
Relazione Tecnica sarebbe stata terminata in data 16 Gennaio 2013, come sotto evidenziato. 
 

 
E visto che il Geom. Lorenzo Gaspari “ha copiato dal comune di Verona”, non si comprende come mai, 
nella sua Relazione Tecnica, lo stesso Geom. Lorenzo Gaspari… non abbia copiato nessuna delle 103 
Osservazioni e Considerazioni che il sottoscritto aveva presentato ancora in data 13 Gennaio 2014, 
inviate “per conoscenza” oltre che alla Regione Veneto, anche al nostro Comune con il non secondario 
obiettivo di contribuire alla presentazione delle Osservazioni del Comune di Sommacampagna. 
 

 
 
Visto le problematiche ambientali “cumulative” che impattano sul nostro territorio, mi sarei aspettato 
una Relazione Tecnica ben diversa da parte del Dirigente dell’Ufficio Ecologia e Ambiente del Comune di 
Sommacampagna e visto quanto accaduto, il sottoscritto, vuole evidenziare questo al Commissario 
Prefettizio, che poi “materialmente” ha emesso la Delibera, basandosi su una Relazione Tecnica in buona 
parte copiata da altro Comune. 
 
In attesa di un cortese cenno di riscontro, si porgono distinti saluti. 
 

                      Un cittadino “nativo” di Caselle: 
 

                       Beniamino Sandrini  
 

                      ___________________________ 
 

                                                                                                                                                                      beniamino.sandrini@postacertificata.gov.it     


